
cArnn: cURTEA coNsTrrulloNalA a nouANrEr (c.c.R.)

- E-MAIL: rggrgtt4lgru.l]r"!,ulls.{l{}uiliii(/aggr.lrr $i .q-{:rg)rcg&-ri

REF. LA: DOSARUL NR. 1314AI/2024 DIN DATADE 18.04.2024

- PUNCTULDEVEDEREALBAROULUI BUCURESTI

TERMEN: 11.07.2024

DOMNULE PRESEDINTE,

Subscrisul, Baroul Br-rcuregti cu sediul in Bucuresti, str. Dr. Dumitru RAureanu, nr. 3, Sectorul 5, cod poqtal
050041, prin avocat dr. Aurel Ciobanu, Decanul Baroului Bucure;ti,

AVAND iN vpornr:
A. Proiectul de lege privind modificarea gi completarea Legii nr.. 51/1995 pentru organizarea qi exercitalea

profesiei de avocat, precum gi pentru modificarea arlt 451 din Legea nr. 13412010 privind Codul de
procedurf, civild (,,PL-x nr. 788/2023" sau ,,Solu{ia PropusI");

B. Sesizarea Curlii ConstitLrfionale a RornAniei de cdtre inalta Curte de Casafie qi JLrstilie, cu privire la o
ipoteticd neconstitufionalitate intrinsecd a art. II al Solufiei Propuse;

C. Dispoziliile art.51 alin. (l) lit. a) din Legea nr.5111995 pentru organizarea gi exercitarea profesiei de
avocat,

PRIN URMARE, vd transmitem, cu detbrenfa, prezentnl

AMICUS CURIAE

prin care ne exprimlm punctul de vedere in sensul cI solutia leeal5. temeinicl si conformi literei si
resate Curtii Constituti

a RomAniei de cdtre inalta Curte de Casatie si Justitie. in integralitatea sa.
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ir-r motivarea acestui punct cle vedere, averrr onoarea sd supunem atenfiei clumneavoastrd urm[toarele:

ARGUMENTE

1. Solu{ia Propusi creeazra doar in aparen(I o probleml de drept referitoare lir respectarea art. I
alin. (1) gi (5), a art. 16 alin. (1), a art.2l alin. (3) qi a art. 129 din Constitu(ia Rominiei

irralta Curte de Casa{ie gi Justilie sus}ine, in esenfd, ta pag. 2-3 ale sesizdrii, ca in ipoteza in care una dintre
pdrfile litigiului, de;i legal citatd, lipsegte de la termenul de dezbateri, aceasta nu va fi in rrdsurd sd cunoascd
efectiv cuantumul cheltuielilor de judecatd cerute de cdtre adversarul procesual, neputAnd nici exarnina
dovezile administrate in acea privinfd, context in care imposibilitatea instan{ei de a mai cenzura din oficiu
componenta cheltuielilor de judecatd cerute reprezenl-atd de onorariul de avocat ar Llrrrra a deterrnina, in
detrimentul pdr{ii absente de la tenren, o rupere a echilibrLrlui dintre dreptr-rrile si interesele legitime ale
pdrfilor litigar-rte, de naturl a ir-rcdlca principiul egalit6lii arrnelor.

Din punctul nostru de vedere, Solulia Propusa r.rLr vine, sub nicio forr.r-rd, spre a crea dezechilibrele ntai sus

specificate, ci vine strict spre a disciplina conduita procesual5 a fiecdreia dintre pdrlile irnplicate in litigiu,
Astfel, afirmdm cd intre conceptele de rupere a echilibrului procesual qi cel de responsabilizare a

atitudinii pIr{ilor trebuie ficutd o certl diferentl:

. in primul caz, este vorba despre crearea artificialS gi fbrfata a unei ierarhii intre parti, din perspectiva

,,volumului" de drepturi procesuale de care fiecare dintre acestea se bucurd gi/saLr al conlinutului
ansamblului de dreptLrri procesuale, ieralhie fomatd printr-un abuzal legiuitorului pe linia activitatii
sale de legiferare gi ?n privin{a cdreia atitudinea procesualS concretd a fiecdreia dintre pdr{i nu are nicio
inrAurire;

. in al doilea caz, ansamblul de drepturi procesuale ale fiecdrei par{i este unul ;i acelagi, din perspectiva

,,volLunuiui" si a componentei acestui ansamblu, pdrlile situAndu-se in litigiLr pe picior de egalitate, dar
avdnd totu;i posibilitatea si. irr dellnitiv. liberratea de a-;i valorilrca drepturile plocesLrale &al'antittL'
conforrn propriilor vointd. diligentd ;i strategie procesuala. adica. de la caz la caz. rnai rrult sau rnai
pLriin eficient.

Or, apreciem cI Solu{ia Propusi se circumscrie celei de-a doua dintre ipotezele antemen{ionate,
intrucdt mecanismul procesual proplrs flncfioneazd la f-el indiferent de calitatea procesuald a par{ii ce

suportd consecinfele sale, activarea sa fiind deterrninatd de modalitatea in care partea infelege a-si gestiona
propria cauzd, adicd, mai concret, de deciziile acesteia (i) de a fi prezentd sau absentd Ia terrrenul relevant,
respectiv (ii) de a fi sau de a nu fi reprezentata, in condijiile CodulLri de procedurd civild, la respectivr.rl

termen.
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Este imporlant de subliniat faptLrl cd existd in reglementarea actualului Cod de proceclur.I civill variate
situa{ii in care absen(a de la desflqurarea procesului sau atitudinea cle pasivitate a uneia dintre plrti
poate determina consecin{e procesuale negative pentru respectiva parte, flrl ca vreuna dintre aceste
ipoteze sI fi picat vreodati testul de constitu(ionalitate. in acest sens, indicdm, cu titlLr strict
exemplificativ, urmdtoarele texte ale Codului de procedurd civild:

r art. 82 alin. (2) C. proc. civ:. ,,Cdnd instan{a constatd lipsa dclezii calitdlii de reprezentant a celtti care
a aclionat in nunele piirlii, va da Lm lerruen ,\clu't pentru acoperirea lipstu'ilor, Dctcii ace,slea nLt se

acoperd, cererea vafi anulalii.";

afi. 178 alin. (3) C. proc. civ.'. ,,Dacd legea nu prevede altfel, nulitatea relqtivii trebuie invocatd; a)
pentru neregularitdlile sdvdrSite pdnd la inceperea.judecdlii, prin tntiimpinare sart, dacii intdrupinarea
ntt este obligalorie, la primul termen de .judecalii; b) pentrtt neregatlaritiisile siivdrSite in ctu.sttl
judeciilii, la termenul la care s-a sdvdrsil neregularilaleq sau, dacd partea nu este prezentd, la lermenttl
de judecatd imediat urmdtor Si tnainte de a pttne concltrzii pe fond.";

art. 217 alin. (7) ;i (8) C. proc. civ.: ,,(7) Pot fi, de asemenea, indepdrta;i din sald minorii, prectm Si
persoanele care s-ar infiliSa intr-o linutd necuviincioasii. (B) Dacd inainte de tnchiderea dezbaterilor
una dintre pdr{i a fost indepdrtatd din sald, aceasta va.fi chematd in sald pentru a i se plme in vedere
actele esenliale efectuate in lipsa ei. Ace,ste dispozilii ru se aplicii in caztLl tn care partect inclepdrlalir
este asistatd de un apdrdtor cqre a rdmas tn sald.";

art.223 alin. (l) C. proc. civ.: ,,Lipsa pdrlii legal citcrte nu poate impiedica jttdecarea cauzei, dacd
legea nu dispune altfel.";

art. 358 C. proc. civ.: ,,Dacd partea, /drd motive temeinice, reftLzd sii rdspundd la interogatoritL sau ruL

se tnJd{iSeazd, instan{a poate socoti aceste imprejwdri cct o mdrturisire deplind ori ntrmai cct tLn inceput
de dovadd in .folosul aceluia care q proplts interogatorittl. in acest din ttrmd caz, afil clovacla ctt
martori, cdt ;i alte probe, inclusit,]trezumliile, potfi adnti:;e pentrLL con'tpletarea proba/oriului.";

art.921alin. (l) C. proc. civ. (care priveqte procedura speciald a divorfului): ,,in.faSa instanlelor de

fond, pdrtrile se vor iffiSiSa tn persoand, afard numai dacd unul dintre soli executd o pedeapsd privativd
de libertate, este impiedicat de o boald gravd, beneficiazd de tuteld speciald, are reSedin{a in
strdindtqte ,\ctu,\e aJld tntr-o altd asemenea situa{ie, care tl tntpiedicd sd se prezinte personal; in crstfel
de cazuri cel in cauzd ,se va puteo infiiliSa prin avocat, ntandatar .sau, dupd caz, prin lulore ori cut"elot'."
gi art.922 C. proc. civ. (care privegte tot procedura speciald a divorfLrlui): ,,Ducir la terntenuL cle

judecatd, in printd instanld, reclamantul lip,seste nejusli/ical Si se tn/d{iSeazd nuruai paratul, cererect y(t

/i respinsii ca nesnslinutir.";

art. 1019 alin. (3) C. proc. civ. (care privegte procedura speciald a ordonanfei de platd): ,,in citalie se va
preciza cd debitorul este obligat sd depund intdntpinare cu cel pulin 3 zile inaintea lermenului de
judecatil, fiicdndu-se ruenlittne cd, tn cazul nedepunerii tntdntpindrii, instan{a, ./cttd de tmpre.jm'iirile
cattzei, poate considercr aceasla cu o recunoctstere a preten{iilor creditorttlui.".
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Mai mult, ca un element comparativ, vd rugdm sd observa{i cd p6nd si in rnaterie penald, unde miza este
reprezentatd adesea de insdqi libertatea persoanei, fiind astfel una extrem de sensibild, legiuitorLrl a
reglementat ipoteze in care absenla pdrlii de latermenul de jr-rdecatd poate sd ii agraveze acesteia situa{ia
procesualS.

Ulr bun exemplu in acest sens il reprezintd dispoziliile art. 353 alin. (4) C. proc. pen., ce reglementeaz6
desli;urarea judecSlii: ,,Neprezentarea per,\oanei vdtdmate Si a pdr{ilor citate ntL itnpieclicii .ir,rclecarect
caLtzei. Cdnd instan{a considerd cd e,ste necescu'ci prezen{a tmeia dintre pdrlile lip,sd, poate lua ntd,sr.u-i
pentru prezenlarea acesteia, amdndnd in ace,st ,scctp.f uclecata."

Or, din identificarea esenjei colnLlne tuturor prevederilor uorrnative rlai sus citate, reiese f-aptLrl cd o absenfd
a parfii sau o exprit.r.tare a pasivitdfii acesteia, impLrtabila pdrtii, poate inrautdti situalia procesuald a acesteia,
putend inclusiv diminua posibilitdtile acesteia de a se apdra in cauzd,,lard ca acest aspect sd fi fost vreodatd
considerat ca intrAnd in conflict cu rigorile constitulionale. Aceasta este, in esen{d, o chestiune strAns legatd
de diligenta gi de prudenfa parfii, o rrarte a unui litisiu trebuind rrrezumatl a-si trata cu seriozitate

peutru conducerea proDriei cauze.

De asemenea, din punctul nostru de vedere, insl;i posibilitatea oricirei p5r{i de a li reprezentatl la
oricare termen, in acord cu arhicunoscutele prevederi ale art. 80-89 C. proc. civ., vine ca o garan{ie
a posibilit5{ii exercitirii drepturilor sale procesuale de o manierl reali gi efectivl qi a echilibrului
procesual, dat fiind cd pattea poate mandata o persoand. care sd o reprezinte ;i care s6 ii valorifice clrepturile,
prevenind astfel riscul in care aceasta nu si le-ar putea valorifica personal, in ntocl nemijlocit.
Reprezentantul parfii poate Ii, la alegerea acesteia, chial un avocat, cazin care replezentarca se va bucura
de prezumlia concretizdrii sale la un nivel de profesionalisrr adecvat scopului salvgarddrii drepturilor
procesuale ale pdrfii absente de lajudecata.

Chiar mai mult, forfAnd pulin nota, nimic nu impiedicir partea sI solicite cenzurarea onorariului printr-
o cerere scrisi depusd la instan{I anterior termenului Ia care aceasta nu doreqte sau nu se poate
prezenta, Solufia Propusd necondilion6nd formularea unei atare cereri de cunoasterea cuarrturnului
onorariului sau a docttmentelor doveditoare ale acestuia (dupd cum nu o condi{ioneazd, nici rndcar de
realizarea unei motivdri a cererii).

Or, fafd de toate aceste contraargumente, concluzianu poate fi decdtin sensul opus celei a inaltei CLrrli,
Solr-rlia Propr-rs6 neafectAnd negativ dreptr,rrile procesuale gi interesele legitime ale pdrfilor gi nerurpdrrd
echilibrul de artne, ci venind numai spre a stimula atitudinea responsabild, diligentd gi prudenta a acestora
cu privire la cauzele ce le irnplicd, afirmatul conflict dintre Solutia Pronusd si textele constitutionale
indicate de cltre subiectul de sezinl fiind, astfel. unul pur aprrrent.
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2. Solu{ia Propusl este una clarl qi previzibill, garantAnd astl'el caracterul echitabil al procesului,
deopotrivr neinterferand cu principiul securitrfii raporturilor juridice

Solulia Propusd face o expresd trimitere la sintagma ,,legislafia profesiei de avocat" in ceea ce priveqte
motivarea deciziei instanlei de a cenzura onorariul avocatului.

Or, vd rugdm s[ observa{i cd aceastd sintagmd se bucurd de claritate gi de predictibilitate, astfel cum poate
fi remarcat la o simpld lecturare a cAtorva dispozilii specifice din Legea nr. 51/1995 pentru organizarea gi

exercitarea profesiei de avocat (,,Legea nr. 51/1995") gi din Statutul din 2011 al prof'esiei de avocat
(,,Statutul"):

Astfel, confortn art. 30 alin. (i) din Legea nr. 51/l 995'. ,,Pentru activitatea sa profesionald avocalul are
dreptul la onoraritt Si la acoperirea tuttu'or chelttLielilor.fdcute tn interestLl procesttcrl al clientttltti sdu."

Totodatd, irr confonnitate cu art. I alin. (1) din Legea nr. 5111995:,,Profesia rie avocat e.ste liberd;i
independentd, cu organizare Si.funclionare aulonome, tn condi{iile;trezenlei legi,Si ale.s/uttttttltri profe,siei."

Ca o parantezd, achiesdm, in contextul menliunilor anterioare, la suslinerea inaltei Curfi, in confonnitate
cu care activitatea profesionald a avocatului este o activitate economicd reglementatS, reglementirile
caracteristice acestei activitlfi fiind reprezentate tocmai de cltre Legea nr. 51/1995 qi de cltre Statut.

intrucdt Legea nr. 5 1/1 995 nu conline criterii de stabilire liberd a onorariului de avocat, fa{a de preveclerile
art. 1 alin. (1) din aceastd lege, citate mai sus, rezultl cI stabilirea respectivelor critcrii a lbst lIsatI cle

cltre legiuitorin grija organelorin drept ale profesiei de avocat, care au enuntat criteriile necesare ir.r

cadrul Statutului. in acest sens, ardtlm cd, art. 127 din Statut detalia zd art. 30 alin. ( I ) din Legea nr. 5 1 /l 995
dupd cum urmeazd:

,,(1) Pentru activitatea sa profesionald avocatul are dreptul la onorariu Si la acoperirea tuh,ror cheltuielilor
fdcute tn inleresul clientului sdu.

(2) Onorariile vor /i stabilite in rapr:rt cu dificultatea, amploarect satt drrrala canrlui.

(3) Stabilirea onorariilor avocatttllLi depinde de fiecure dintre tu,ntcitoarele elemenle;

a) timpul Si volumul de muncd solicitatd pentr"u execularea n'tandatului primit .yau q activitdlii cerute de
client,'

b) nahna, noutatea Si dificultatea cazullri:

c) importanla inlereselor in cauzii,'

d) irnprejurarea cd acceptarect mqndatului acordqt de client il irupiedicd pe avocot sd accepte un ah mandqt
din partea unei alte persoane, dacd aceastd lmprejurare poate /i constatatd de client Jdrd investiga{ii
suplimentare;

e) notorietatea, titlurile, vechimea tn muncd, experien{a, reputalia Si specializarea avocatului,'
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fl conlucrarea cu experti sau altri specialirsti, irnpu:;it de natura, obiectul, complexitalea si dificttltatea
cazului,'

g) avantajele Si rezultatele oblinute pentru profitul clientului ca Lffmare a muncii depttse de avocat;

h) s itua Sia financiard a clientttlti,'

i) constrdngerile de timp tn care avocatltl esle obligat de imprejttrdrile catLzei sd aclioneze pentrlt a ct,tigtu,cr

s ervic i i I e ga I e p erformant e."

Prin urmare, sintagma ..legislatia profesiei de avocat" rroate si trebuie inteleasl ca IScind trimitere la
Drevederile art.30 alin. (1) rap. la art. I alin. (1) din Leeea nr. 51/1995 corob. cu art. 127 din Statut.
Astfel, motivarea deciziei instan{ei de a cetrzura onorariul avocatului urrneazd a se realiza prin raportare
directd la art. 127 din Statut, in mod evident, in rndsura irr care criteriile enuntate prin acest text pot fi
evaluate concret de cdtre judecdtori, pornind de la conlinutul dosarului cauzei.

Or, at6t Legea nr. 5l/1995, c6t si Statutul sunt texte accesibile publicului largr, clare si predictibile,
astfel incAt nu se poate realmente ridica problema neclaritdlii sau a impredictibilitSlii acestora. Or, tindnd
cont de principiul interpretlrii sistemice a textelor normative * un principiu fundamental al
hermeneuticiijuridice - concluzia urmeazS. a fi in direcfia claritdlii gi a predictibilitatii Solutiei Propuse,
adicd a acordului acesteia cu rigorile constitu{ionale ;i cu imperativele jurisprudentiale ale C.E.D.O. (e.g.,
The Sunday Tirues c. Regatului Unit).

intr-o noud ordine de idei, ardtdm, ldrd a considera necesar sI insistdm ?n aceastd privinld, cd, intr-adevdr,
actuala forrnd a art. 451 alin. (2) C. proc. civ. a trecut testul de constitulior-ralitate efectuat de cdtre C.C.R.,
insd acest aspect nu vine a-i conferi textului o naturd irnuabila, oricare text de lege, chiar dacd nu a fost
infirmat sub aspectul constitufionalit6lii sale, put6nd face obiectul unui eveniment legislativ (i.e.,
modificare/amettdare, abrogare), declansarea si rraterializarea unui astfel de eveniment Iegislativ fiind o
prerogativd suverand a legiuitorului romAn - dupd curn reiese din confinLrtul art. 61 alin. (1) din Legea
Fr"rndamentald.

Precizdm cd noliunea de ,,insusire a onorariului" de cdtre instanfa de judecatd, la care inalta Curte face
referire la pag. 5 a sesizdrii, indicAnd gi Decizia nr. 16512018 a C.C.R., ar trebui infeleasl in sensul
constatlrii caracterului cert, lichid Ei exigibil al crean(ei corespunzltoare onorariului, iar nu in cel al
necesitdlii ,,validdrii" prealabile a ?ntinderii onorariului de cdtre instar,{d. Aceastd interpretare este singura
regdsitd in armonie cu trei fundamentale principii de drept:

e principiul relativitdtii faptului iuridic (i.e., al rclativitAtii r.dspunderii civile delictualt: a autorului
delictului civil fafa de victima delictului);

o principiu[ libertdtii $i al indeperrdentei profesieide avocat-art. 1 alin.11) din Legea nr. 51/1995.

l statutul este publicat on-line, prin grija Uniunii Nafionale a Barourilor din Rom6nia (U.N.B.R.), pe pagina web oficialS
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Ardtdm, in egalS mdsurS, cd sintagma ,,plitit dispropor{ionat", cu accent pe termenul ,,plItit,,, ar
trebui interpretatl in conjunctura necesitlfii caracterului exigibil al crean{ei corespunzltoare
onorariului: este firesc a se putea pretinde de la partea adversd, care a pierdLrt procesul, numai suportar.ea
unui onorariu deja ,,pl5tit" avocatului pdr{ii cAgtigdtoare, nefiind sr:ficient ca onorariul pretir-rs sd fi fbst
numai negociat cu avocatul sau numai facturat de cdtre respectivul avocat (in acest sens fiind norma
proceduralS ;i inaintea apariliei Solufiei Propuse - chestiune la rdndul sdu niciodatd infirmatd de cdtre
sistemul j ustiliei constitulionale).

Pe cale de consecin{d, aceste precizdri vin spre a contlazice susfinerile inaltei Curli ref'elitoare la existenta
vreurtui risc de afectare a securitSlii raporturilor jLrridice in urrla viitoarei intrdri in vigoare si a subsecventci
apliclri de cdtre iustan{e a Solutiei Propuse.

3. Solu(ia Propusl nu afecteazi plenitudinea de jurisdic{ie a instanfelor Ei, in consecin{I, nu
restr0nge garan{iile caracterului echitabil al procesului

PlenitLrdinea de jurisdic{ie, deEi este un principiu care, fireste, nu poate fi negat, trebuie privit[ prin
prisma unei anumite relativitlfi, ea r-reputAnd - cu toatd reverenla fafd cle inalta Curte - fi privitd ca r-rn

principiu absolut.

Din punctul nostru de vedere, plenitudinea de jurisdictie, ca principiu, comportl in cadrul procesului
civil o dubll limitare:

o intr-o primd etapd, plenitudinea de jLrrisdiclie se exercitd in condi{iile Ei in limitele legii, acestea din
urma fiind stabilite numai de cdtre legiuitor, in acest sens fiind gi dispoziliile art. 5 alin. (l), 7 si 20 C.
proc. civ., citite coroborat;

o tntr-o a doua etapd, plenitudir-rea de jLrrisdictie urmeazd a se grefa in jLrrul dreptLrlLri de dispozilie al
pdrfilor, instanfa neputAnd face abstraclie de principiul disponibilitdtii, instituit prin art. 9 C. proc. civ.

Or. Solutia Propusl nu vine. sub nicio formI. spre a inlltura posibilitatea instantei de a cenzur:r
onorariile avocatilor, ci se rezuml a inlltura posibilitatea cenzurlrii lor ex o//icin. Priu urntare,
plenitr,rdinea de jurisdiclie a instan{elor se va meu{ine in aceastl privinfd, fiind necesar ca, in arrnonie cLr

principiul disponibilitdfii, acestea sd fie investite de catre par{ile interesate cu realizarea derrersului de
evaluare a intinderii onorariilor, respectiv, dacd este cazul, de ulterioarf, reducere a acestora.

AvAnd in vedere aceste men{iuni, considerdrn cd afectarea plenitudinii de jurisdicfie de cdtre SolLr{ia Propr.rsd
este o chestiune etninatnente aparentS, urotiv pentru care nici acest temei al sesizdrii nu ar trebui, la rAndul
lui, primit, Solufia Propusd neav6nd, prin urmare, irnplicalii nocive in direcfia garantiilor caracterului
echitabil al procesului sub acest aspect.
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In sf6r;it, nu ne manifestdm nicio surprindere fald de faptLrl cd SolLr{ia PropLrsd face ref-erire numai la sitLratia
onorariilor avocatiale, din perspectiva inldturdrii prerogativei instanfei de a le cenzllra din olrciLr, iar nu si
la situalia onorariilor expe(ilor si ale speciligtilor numili in condiliile art. 330 alin. (3) C. proc. civ., dat
fiind cd Solu(ia Propusl completeazl numai art. 30 alin. (1) din Legea nr. 51/1995 cu prezum{ia
propor{ionalit5{ii onorariului fa{d de valoarea sau de complexitatea cauzei ori de activitatea
desflsuratl de avocat in cauzd2, iar nu;i prevederile O.G. nr. 2|2OOO privind organizarea activitdtrii de
expertizd tehnicd judiciard qi extrajudiciard (,,O.G. nr,212000").

Or, amendamentul adus art. 451 alin. (2) C. proc. civ. prin SolLrfia Propusd se prezintd ca o directd aplicatie
a prezutn{iei instituite prin viitoarea forrnd a art. 30 alin. (l) din Legea ur. 51/1995 - prezr-rrnfie ce irtcd nu
figureaza $i nu este propusd a figura si in O.G. nr.212000.

4, Solu(ia Propusl nu creeazi inegalitl(i in fa{a legii Ei nu afecteazl dreptul la un proces echitabil
din perspectiva folosirii clilor de atac

Supunem atenfiei Curfii Constitu]iouale, in scopul de a asigura un plus de claritate Ei de cLrrsivitate
expunerii, fonna pentru prornulgare a SolLr{iei Propuse, cu lefbrire la modificarea art. 451 alin. (2) qi (3) C.
proc. civ.:

,,Instanfava reduce, la cererea pdrlii interesate, partea din chelttielile dejudecatd reprezentdnd onorariul
avocalilor, atunci cdnd acesta este pldtit disproporlictnat in raport cu yaloarea sau cotnplexitcrtea cattzei
ori cu activitatea desJdSuratd de avocat, linand sectnTa de circlunstanlele catLzei. Molittctrea mdstu.ii se vu
rqporto la criteriile prevdzule de legi,slalia profbsiei de avocat penlru stabilirea onorarittltLi. Mdsttra ltrutd
de instanld nu v(t avea niciun efecl asupra raporturilor dintre cuocat Si clientttl sdtr. in acesl caz, n.tdsura
reducerii cheltuielilor va.fi atacatd odatd cu,fondtrl, iar in cazttl hotdrdrilor supuse rectu",sttlui, prectutt ;i
celor definitive, ctt reexaminare, cereree wmdnd a.fi solu{ionatd de tLn alt complet al instanlei respective."

Din punctul nostru de vedere, textul citat este redactatin sensul acorddrii unei garanlii suplimentare pdrlii
impotriva cdreia opereazd mdsura cenzurd.rii onorariului, ta{[ de gravitatea acestei misuri fiintl apreciatri
de citre legiuitorul primar necesitatea garantlrii unui al doilea grad de jurisrlic{ie.

in situa{ia respingerii cererii cle ceuzurare, nu are loc o ingerin(i a instan{ei in privin{a rtrportului j uriclic
de rlspundere civilS delictuali dintre pir{ile litigiului, mlsura de o gravitate sporitir neajung0nd,
astfel, a se concretiza, tnotiv pentru care nu mai apare ca necesard posibilitatea trecerii deciziei instanlei
prin filtrul unui al doilea grad de jurisdic(ie. Prin respingerea cererii de cenzurare, raporturile dintre
pIr{ile litigiului rImfln in situa{ia uzuali, cornunl, aceea a suportirii de citre p:rrtea perdantl a
integralit5{ii onorariului cuvenit aplrltorului pirr{ii c6qtigltoare, cenzurarea onorariului tlincl sitLratia
excep{ionald - concluzie la care ne conduce caracterul de norntd de excepfie aI art. 451 C. proc.civ., or,
situaliile colrtlrne nu impun mdsuri extraordirrare, insd situaliile extraordinare ir.r.rpLrrr, prir-r specificLrl,
implicaliile si consecin{ele lor, astf'el de mdsuri.

2 ,,Pentru octivitotea so profesionald, ovocatul ore dreptul lo onorariu Si lo ocoperireo tuturor cheltuielilor fdcute in
interesul procesuql al clientului sdu. in fo;a instonlei, onororiul contrqctqtintre ovocat $i client este prezumot ca fiind
unul proporlionolin raport cu valoqrea sau complexitotea cauzei ori cu ctctivitoteq desfdSuratd de avocatin aceqsto."
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In consecinld, tocmai concretizarea mlsurii in cauzl conferi diferenta fundamentall existentd intre
cele dour situatii, identitatea sau pdnd qi asemdnarea lor excluzdndu-se.

Astfel, corolarul natural al rrrincirriului egalitltii in situatii iclentice sau asemlndtoare este tocmai
tratamentul diferit in situatii eminamente diferite, acest aspect fiind unanim recunosclrt in jLrrispruden{[
gi in doctrina de specialitate. Astfel, exemplificativ, doi autori cle specialitate3 au sintetizat cu elocipfd acest
corolar:

,,Principiul general al egalitdlii, reglemenlat de art. 16 din Con,stitr.rlie, se re/brd la o egctlitate jurijicd
.fbrmald Si nu la o egalitate de condi\ii. Cu toate acestea, egalitatea infala legii Si a atttoritdlilor pttblice
ntt poate implica ideea de tmifonnizare, in sensul de a aplica tuturor cetitlenilor acelasi regirn juridic,
indiferent de situalia naturald sau socio-profesionald a acestora. Principiul egalitdyii presupune ca la
situalii egale sd se aplice un tratament jtridic egal. in acelasi tintp, presuptme Si drepttl lcr clifbrenliere tn
trataruent iuridic, dacd situa{iile tn care se a/lii cetdlenii sunt difbrite. Altfet sptt,s, sitttcr{iilor egule ,sd le
corespundd un tratament juridic egal, iar siltnliilor diferite, tratamentul juridic trebuie .sd fie clif'erit."

Prin urmare, nltmai itr aparenfd solulia Propusl poate afecta egalitatea de anne in materia exercitdrii cdilor
de atac.

Nu in ultimul rAnd, fala de principiul completlrii normei speciale cu norma general5, reiese cd regirnul
special al cdilor de atac prevdzut de fonna afi. 451 adusd de Solulia Propusd unneazd a se completa cu
normele de drept comun deja confinute de cdtre Codul de procedurd civild:

o in ipoteza atacdrii rndsurii odata cu fondLrl, adicd pe calea oldinard de atac a apelului, pr.evederile
speciale ale viitoarei forme a art.451C. proc. civ. urmeazd a se completa cu clispoziliile generale ale
aft.466-482 C. proc. civ., in rt-tdsurain care nir surrt potlivnice celorcuprinsein viitoareaformdaart.
451; iar

. in ipoteza supulerii mdsLrrii unei reexarnin[ri, prevederile speciale ale viitoarei fonre a art. 451 C. proc.
civ. urmeazd a se completa cu dispozi{iile din materia reexarn inSrii ale ar1. I 91 gi ale aft. 200 alin. (5)-
(7) C. proc. civ., it-t udsura in care nu sunt potrivnice celor cuprinse in viitoarea forrrd a aft. 451 qi cr-r

citareatuturor plrfilor interesate, ir-r scopul asigLrrdrii echilibrului de arrne la care si inalta Curte face in
repetate rAnduri referire.

Pe cale de consecin{d, principiul cornpletdrii normei speciale cu norma generalS vine spre temperarea
situaliei eviden{iate de cdtre inalta Curte, pentru aplicarea sa nefiind necesard o dispozilie speciald qi

expresd a legiuitorului.

Analogia anterior indicatd ar fi, itr situalia ilustratd, nu numai permisS, ci chiar in-rpusd prin prevedelile art.
1 alin. (2) gi (3) din Codul civil, text de lege ce reprezintd drept comun ir-rclusiv pentru CoclLrl cle proceclur[
civild.a

3 Andreescu, Marius, Andreescu, Claudiu, lnterferen,to intre principiile constitufionale ole egotitd,tii 5i
proporfionolitdlii - semnifico,tii juridice Si implico,tii sociole, Revista Dreptul nr.5/201-8,30 aprilie 2018
a Art.2 alin. (2) C. civ.: ,,Prezentul cod este ctlcdtuit dintr-un onsqmblu de reguli core constituie dreptul comun pentru
toote domeniile lo core se referd litero sau spiritul dispoziliilor sale."
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Astfel, conform alt. I alin. (2) gi (3) C. civ.: ,,(2) in cazurile neprevdzute de lege se aplicit uzan{ele, iar in
lipsa acestora, dispozi{iile legale privitoare la siltrulii asemdniitoare, iar cdnd nu existd asemenea
dispozi[ii, principiile generale ale dreptului. (3) in materiile reglementate prin lege, ttzanlele se aplicii
numai tn mdsura in care legea trimite in mod expres la ctcestea."

Or, viitoarea fonnd a art. 451 C. proc. civ. neltcdnd, in mod evident, trirnitere la vreo ttzan!d, urmeazl ca
aceasta sI se completeze cu dispozitiile legale privind situatii asemlnltoare ale art. 191 si ale art. 200
alin. (5)-(7) C. proc. civ., aspect care ne conduce la concluzia inexistenlei vreunui real ,,vid Iegislativ".

Fa{6 de toate cele anterior expuse, ne exprimlm punctul de vedere in sensul cI solutia leeall.
etnrca iterei si spiritului Lesii Fundam

adresate Curtii Constitutionale a Rom6niei de cdtre inalta Curte de Casatie si Justitie. in
integralitatea sa.

Vd rugdm sd primili sincerele asigurdri ale alesei noa,\tre considera{ii,

Avocat dr. Aurel CI

Decanul Ba
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